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2. ASUNTOS ADMINISTRATIVOS

3. PONENCIAS
A. ELECTORAL
DR. LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA
ACTOR Y QUIEN
(S:(E)g RADICADO INSIC(:ZLI{APDA(‘DEELNC?I_RPC\;SI'O PROVIDENCIA RESULTADO
DEMANDADO

OLADYS

ESTHER

CORREA

SUAREZ C/ , _ . o 5 _

SINDY MATEUS 2da. Inst. Confirma. CASO: El demand_a}do alega que en el libelo |_rj|C|aI se de_blo hacer expresa referencia al
1 470012333000 GOMEZ AUTO acto d_emandado, esbozando la expresion “E-26 CON”. Esta seccion, le precisa al recurrente que pese a no

' 20190080801 CONCEJAL DE VER enunciarse la palabra “E-26”, el acto demandado resulta identificable por la descripcion que se hace del

CIENAGA mismo en la demanda.

MAGDALENA

PERIODO 2020-

2023

ACENED 2da. Inst. Confirma providencia. CASO: El apelante solicita declarar la caducidad de la demanda, por cuanto

OSORIO en el computo del término que realizé el a quo, excluyd los dias 21 de noviembre y 4 de diciembre de 2019,
> 180012333000 | SANTOFIMIO C/| AUTO por el paro judicial, sin que se demostrar que en esas fechas no se prestd atencién al publico en la sede
' 20200000901 | YENY ADALID VER judicial. También alega que se configuro inepta demanda por incumplimiento de requisitos formales, al no

CHILATRA haberse agotado el requisito de procedibilidad del articulo 237 superior. Se confirma el auto apelado, en

RIVERA cuanto el cémputo del término de caducidad se hizo conforme a la Ley vy jurisprudencia sobre los dias
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CON

ACTOR Y QUIEN
OCUPA EL CARGO

SEC RADICADO INDIGADO EN EL AcTo | PROVIDENCIA RESULTADO
DEMANDADO
DIPUTADA DEL inh&biles por paro judicial y el agotamiento del requisito de procedibilidad no resulta exigible por aplicacion
CAQUETA directa de la norma constitucional, en cuanto se requiere su desarrollo por el legislador estatutario.
PERIODO 2020-
2023
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
ACTOR Y QUIEN
(S:(E)g RADICADO INSIC(:ZL/{APDA(‘DEELNCS_RP(\;(?I'O PROVIDENCIA RESULTADO
DEMANDADO
DAURBEY
LEDEZMA
ACOSTA C/
XBSECHAJULIAN _2da. Ins. Confirma el fallo _dg primera instancia,_ que de_ﬂnegé _Ias pre_tensiones d_e la demanda. CASO: Se
ORDONEZ v interpone recurso de apelacion contra la sentencia de primera |rj§tanC|a, por con5|dere_;1r que el acto ac_usado
DIEGO viola e_I, articulo 28 de la Lgy 1475, en cuanto el acto de inscripcion dg la lista del Partldo_ Cambio Radical no
ARMANDO cumplié con la cuota de género, en cuanto una de las mujeres de la lista se encontraba incursa en la causal
190012333000 FALLO | de inhabilidad del articulo 43 de la ley 136 de 1994 y, por ende, no puede tenerse como integrante de
3. GUEVARA . . : . )
20190035701 BRAVO  COMO VER aguella. Se confirma _eI fallo de primera instancia en cuanto el precedente que invoca el recurrente como
CONCEJALES DE susten'go dfa su apelacion, la sentencia del 15 d(? d|C|embre de _2_016 no resulta_ ap_llcable al caso, pues no hay
POPAYAN PARA analogla factica entre esta y el caso actu_al_, amen que la inhabilidad que se le indilga a una de Igs integrantes
EL PERIODO de la lista no fue declarada en sede a_dmlnlstratlva y tampoco puede serlo ahora en sede de nulidad electoral,
2020-2023. por cuanto ella no fue una de las elegidas
PARTIDO
CAMBIO
RADICAL
200012333000 | LAURA BEATRIZ 2da. Inst. Auto que confirma providencia que neg6 la excepcién de ineptitud sustantiva de la demanda.
20200000201. | GONZALEZ AUTO CASO: El demandado alega que no se determinaron con precision los hechos que le sirven de soporte y no
4, 200012333000 | OVIEDO Y OTRO VER se individualizaron los cargos de violacion, pues la accionante Unicamente sefialé las normas que resultaron
20200001600 | C/ MELLO E— vulneradas, pero no se desarrollé el asunto. Esta seccidon encontré que, al interior de los acapites
(Acumulado) | CASTRO correspondientes se expusieron las situaciones concretas que, a juicio de la demandante, conllevan a la
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CON
SEC

RADICADO

ACTOR Y QUIEN
OCUPA EL CARGO
INDICADO EN EL ACTO
DEMANDADO

PROVIDENCIA

RESULTADO

GONZALEZ
COMO ALCALDE
DE VALLEDUPAR
PARA EL
PERIODO  2020-
2023

vulneracion de las normas citadas, asi como, las referencias puntuales de las zonas, puestos y mesas en las
gue presuntamente se generaron anormalidades, el listado de los jurados de votacién que eventualmente no
tenian el nivel de escolaridad requerido para esa labor y la identificacion de aquellos que son empleados del
alcalde electo. Ademas, en el desarrollo del estudio se encuentran citas jurisprudenciales que, en el sentir de
la actora sirven de soporte a su disertacion.

150012333000
20200166201

JOSE ANYELO
NARANJO
AMAYA C/ EDHY
ALEXANDRA
CARDONA
CORREDOR,
PERSONERA
MUNICIPAL DE
SOGAMOSO  —
BOYACA,
PERIODO 2020-
2023 Y OTROS

AUTO

Improbado. Pasa al despacho del Dr. Carlos Enrique Moreno Rubio

DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO

CON
SEC

RADICADO

ACTOR Y QUIEN
OCUPA EL CARGO
INDICADO EN EL ACTO
DEMANDADO

PROVIDENCIA

RESULTADO

250002341000
20200041501

YENY YOMAIRA
GARZON Cl/
YINLEDI NICOLL
DIAZ
CORONADO -
PERSONERA
ENCARGADA DE
SOACHA

AUTO
VER

2da. Inst. Confirma. CASO: Procede a resolver el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante
contra el auto del 30 de julio de 2020, a través del cual el Tribunal Administrativo de Cundinamarca no
decretd la suspension provisional de los efectos del acto que declaro la eleccién de la personera municipal
de Soacha (E ). La sala confirmara la decisién impugnada al considerar que la inhabilidad consagrada en el
literal b del articulo 174 de la Ley 136 de 1994, relativa a la prohibicién de ser nombrado personero a quien
haya ocupado durante el afio anterior algtin cargo o empleo publico, no podria aplicarse por la naturaleza del
nombramiento.
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B. ACCIONES DE TUTELA

DR. LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA

CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
DESACATO. Declarar no cumplimiento total de la orden de tutela. CASO: La parte accionante sefialé6 que
JUAN CARLOS . . .- . i : : .
ORTEGA LUNA los maglstrados_ del Tribunal Admlnlstratlyo de Narifio al prp,ferlr Iq sentencia de reemplazo de 27 de aerI de
110010315000 AUTO 2020, desatendieron la orden de tutela dictada por la Seccion Quinta el 5 de marzo de 2020 que amparo los
7. C/ TRIBUNAL . . . .
20190512702 ADMINISTRATIV VER derechos del tutelante. La sSala advierte que los magistrados de dicho tribunal (excepto uno de ellos que
< salvo el voto), no cumplieron a cabalidad los parametros del amparo, razén por la cual ordena su
O DE NARINO . . ) , -
acatamiento integral, pero no los sanciona al no encontrar configurado el elemento subjetivo.
TdeFondo. 12 Inst. Niega amparo. CASO: Tutela contra el Consejo Superior de la Judicatura y el Consejo
YEISON Seccional de la Judicatura de Antioquia, por el incumplimiento del cronograma dentro del concurso
ANDRES convocado mediante Acuerdo No. CSJANTAL17-2971 de 6 de octubre de 2017, en el cual aprobd las pruebas
GONZALEZ escritas y a la fecha no se ha elaborado lista de elegibles. La sala encuentra que no se configura la
8 110010315000 | GONZALEZ C/| FALLO | vulneracion al debido proceso y de acceso a cargos publicos, en el entendido que las accionadas y
' 20200378700 | CONSEJO VER entidades vinculadas no han dilatado el tramite del concurso, por el contrario, es evidente que la diligencia
SUPERIOR DE de exhibicion de documentos es necesaria dentro del mismo, en aras de garantizar el derecho de
LA JUDICATURA contradiccion y defensa de todos los aspirantes. Y que, solo hasta que se surta ésta, se podran resolver de
Y OTRO fondo los recursos que a la fecha estan pendientes de decision, situacion que, a su vez, imposibilita acceder
a la pretension relacionada con ordenar la conformacién de la lista de elegibles.
JAIME TvsPJ. 22 Inst. Confirma improcedencia. CASO: La parte accionante consider6 vulnerado su derecho
ORLANDO fundamental con ocasion de la providencia proferida por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca que
CRIOLLO revoco la decision del Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Buga para, en su lugar, negar
MARTINEZ Y las pretensiones de la demanda de reparacién directa que los accionantes y otros promovieron contra la
110010315000 FALLO L . N e . . ~ i
9. 50200082301 OTROS C/ VER Nacién — Rama Judicial y Fiscalia General de la Nacion , por privacion injusta de la libertad del sefior Jaime
TRIBUNAL E— Orlando Criollo Martinez. La sala advierte que, tal como lo advirti6 el a quo, la solicitud de amparo no cumple
ADMINISTRATIV con el requisito de la inmediatez, porque entre la ejecutoria del fallo censurado y la presentacién de la accion
O DEL VALLE de tutela transcurrieron mas de 8 meses, término que para la Sala no es razonable, a lo que se aina que no
DEL CAUCA obra justificacion valida alguna.
10 110010315000 | LUIS TOMAS FALLO | TvsPJ. 12 Inst. Declara improcedencia. CASO: La parte accionante consideré vulnerados sus derechos
" 120200357500 | CARDENAS VER fundamentales con ocasién de las decisiones proferidas por el Tribunal Administrativo del Cesar que revocé
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ggg RADICADO PRSOLJ(EJIEE;—,(A)I_SES PROVIDENCIA RESULTADO
PENARANDA C/ la condena en costas y modificd el valor del lucro cesante de la providencia del Juzgado 5° Administrativo
TRIBUNAL Oral del Circuito de Valledupar que declar6 responsable a la Policia Nacional, en el marco de una reparacion
ADMINISTRATIV directa. Segun criterio de la parte actora la providencia censurada desconocio el acervo probatorio y omitié
O DEL CESAR Y valorar unas pruebas en el proceso. La Sala declara la improcedencia por no cumplir con el requisito de
OTRO inmediatez al haber transcurrido 1 afio y 10 dias desde la fecha de ejecutoria de la Ultima sentencia.
JAVIER TvsPJ. 2° Inst. Modifica, declara improcedencia y niega. CASO: Se cuestiona la sentencia dictada por el
ENRIQUE Tribunal Administrativo del Atlantico que confirmé la decision de primera instancia que declar6 probada de
VIZCAINO oficio la excepcion de caducidad de la accion de nulidad y restablecimiento del derecho que promovié el actor
11 110010315000 | MENDOZA C/| FALLO contra la Policia Nacional. El a quo neg6 la solicitud de amparo, en tanto no se configuraron los defectos
" | 20200079001 | TRIBUNAL VER alegados. Se modifica la providencia de primera instancia, en el sentido de declarar la improcedencia de la
ADMINISTRATIV tutela por subsidiariedad respecto del cargo sobre la cosa juzgada material y se niega frente a los demas
@] DEL cargos, comoquiera que en virtud de las previsiones legales el ad quem esta facultado para pronunciarse
ATLANTICO sobre cualquier excepcioén.
DRA. ROCIO ARAUJO ONATE
ggg‘ RADICADO PRSOU(:“,]ESI—SLSES PROVIDENCIA RESULTADO
FRANCISCO DESACATO. Levanta sancién. CASO: resuelve el incidente de desacato propuesto por el actor, en relacion
GAMBOA con el fallo de tutela dictado el 18 de junio de 2019, que amparé sus derechos fundamentales a la vida,
HURTADO Cl/ seguridad e integridad personal y paz y ordend a la Unidad Nacional de Proteccion la implementacion de las
12 250002315000 | PRESIDENCIA AUTO siguientes medidas: (i) un vehiculo blindado, (ii) dos agentes escoltas y, (iii) un botén de apoyo. Solicité
" | 20200020901 | DE LA VER apertura del incidente pues sefala que esta pendiente la entrega del botdn de apoyo. La sala decidié levantar
REPUBLICA Y la sancién al considerar que el sefior José Albeiro Rodriguez Ocampo, en su calidad de Subdirector
OTROS Especializado de Seguridad y Proteccién de la UNP, implementé y le comunicé al actor el esquema de
seguridad con las medidas, segun lo indicado en la orden de tutela.
CARLOS TvsPJ. 1° Inst. Declara improcedente y niega. CASO: Se cuestiono la sentencia de segunda instancia que
110010315000 HERNAN SOTO FALLO confirmd la decision de negar las pretensiones de la demanda de reparacion directa que present6 el actor
13. 20200374800 ESPITIA C/ VER contra el Ejército Nacional. Se alego6 el defecto factico por falta de valoracién de un elemento probatorio; y se
TRIBUNAL — solicitd el retiro de la condena en costas. Realizado el estudio (i) declara la improcedencia por relevancia

ADMINISTRATIV

constitucional respecto de los cargos sobre la condena en costas y (ii) niega el amparo en tanto no se
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ggg RADICADO PRSOLJ(EJIEE;—SI_SES PROVIDENCIA RESULTADO
@] DE configuré el defecto factico porque la prueba documental si fue valorada junto con el demas acervo
CUNDINAMARC probatorio.
A, SECCION
TERCERA,
SUBSECCION A
LUz NEY TvsPJ. 22 Inst. Confirma. CASO: Tutela contra la sentencia del 29 de agosto de 2019, proferida por el
AGUIRRE Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, que revoco la decision de primera instancia, que habia accedido
MARTINEZ  C/ a las pretensiones de la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho instaurada por la accionante
14 110010315000 | TRIBUNAL FALLO | contra el Instituto de Transito y Transporte del Municipio de Cartago - Valle del Cauca. La Sala confirma la
" | 20200071401 | ADMINISTRATIV VER providencia de primera instancia que negé el amparo solicitado, pues concluyd que, el acto administrativo
O DEL VALLE que desvincul6 a la tutelante estuvo debidamente motivado en la reestructuracion del Instituto de Transito y
DEL CAUCA Transporte de Cartago y que no se probé la calidad de madre cabeza de familia que alegé en el proceso
ordinario.
JUAN BASTO
FLOREZ C/
TRIBUNAL TvsPJ. 1° Inst. Niega. CASO: Se cuestiona la sentencia de segunda instancia que revocé la decisiéon de
ADMINISTRATIV primera instancia y en su lugar negé las pretensiones de la demanda de nulidad y restablecimiento del
15 110010315000 | O DE FALLO | derecho que present6 el actor contra el Ejército Nacional. Se aleg6 el defecto factico referido a que no se
" | 20200338000 | CUNDINAMARC VER tuvo en cuenta la sentencia del Tribunal Superior de Villavicencio que lo absolvié y ordené su libertad
A, SECCION inmediata. Se niega la solicitud de amparo, en tanto la decision de la autoridad judicial accionada se ajusto a
SEGUNDA, las disposiciones legales y jurisprudenciales que regulan la materia.
SUBSECCION D
Y OTRO
MIREYA ARANA TdeFondo. 22 Inst. Confirma improcedencia y revoca negativa para en su lugar, amparar. CASO: La parte
DE AYALA C/ accionante consideré vulnerados sus derechos fundamentales con ocasion de i) la no inclusion por parte de
TRIBUNAL la UGPP en la nbmina de pensionados y ii) la mora judicial del Tribunal Administrativo del Valle del Cauca.
16 110010315000 | ADMINISTRATIV FALLO | La Sala advierte que i) la tutela es improcedente para cuestionar lo relacionado con la UGPP, puesto que
" | 20200248401 | O DEL VALLE VER ante la existencia de otro medio judicial (que esta en tramite), no supera el requisito de la subsidiariedad; vy ii)

DEL CAUCA Y
OTRO

pese a que obra justificacion de la demora en que se profiera el respectivo fallo, no sucede lo mismo con la
falta de respuesta a la solicitud de prelacion para dictar fallo que presento la parte actora, razén por la cual
se ampara, para que el tribunal decida sobre dicho requerimiento.
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DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ

e RADICADO PR e PROVIDENCIA RESULTADO
ELSA MARIELA TvsPJ. 22 Inst. Revoca y niega. CASO: Tutela contra la sentencia del 16 de octubre de 2019, proferida por el
LOPEZ DE Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccién C, que revoco la decisiéon de
CUERVO C/ primera instancia, que accedi6 a la reliquidacion de la pensién de la accionante con la inclusién de todos los
TRIBUNAL factores devengados en el Ultimo afio de servicios, por ser beneficiaria del régimen de transicion de la Ley 33
110010315000 ADMINISTRATIV FALLO de 1985. La Sala revoca la sentencia que declara la falta de legitimacion en la causa por activa y, en su lugar,
17. 20200163001 @] DE VER niega (_al amparo soI|C|tado: pues concluyo que, como no_ha_y postura unificada sobre el tema, los jueces, en
CUNDINAMARC — ejercicio de su autonomia judicial, pueden optar por el criterio que mas se adecue al caso que analizan y, en
A, SECCION el sub lite, se aplicé el precedente del Consejo de Estado establecido en el fallo de unificacion del 28 de
SEGUNDA, agosto de 2018, que sefiala que los aportes que se deben tener en cuenta para liquidar las pensiones,
SUBSECCION C incluso aquellas que se ajusten a los postulados de la Ley 33 de 1985, son los efectivamente cotizados, en
procura de la estabilidad financiera del sistema pensional.
EMSSANAR TvsPJ. 2 Inst. Confirma improcedencia. CASO: La parte accionante considerd vulnerados sus derechos
S.AS. C/ fundamentales al debido proceso y de acceso a la administracion de justicia con ocasion de la sentencia
TRIBUNAL proferida por el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, que modificé la decisién de primera instancia en
110010315000 ADMINISTRATIV FALLO _eI marco del medio_ de control de reparacion directa por una presunta falla en el serv_icip médico. En primera
18. O DEL VALLE instancia el Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccion “B” en fallo de 31 de julio de 2020 declaro la
20200287301 VER : ) : ., o . :
DEL CAUCA Y E— improcedencia del amparo tras considerar que no se cumplié con el requisito de la inmediatez. La parte
OTRO actora impugné y adujé que la tardanza estaba justificada en la suspension de términos judiciales por causa
del COVID 19. La Sala confirma la improcedencia, porque la accién constitucional se ejercié por fuera del
término razonable y sin justificacién alguna. Inmediatez: 8 meses y 8 dias.
AGENCIA
:\II\I'T:CI;’I,SI’E\?'II:RUC[:)TE TvsPJ. 22 Inst. Revoca para en su lugar amparar. CASO: La parte accionante consideré vulnerados sus
URA — ANI CJ derechos fundamentales con ocasion de las pr_owdenuas proferidas por_ial Ju;gado Segyndo Administrativo
JUZGADO de Valledupar en la audiencia inicial del medio de control de reparacion directa, mediante las cuales se
200012333000 FALLO resolvid i) negar incidente de nulidad que promovio la parte actora por ausencia de notificacion del cambio de
19. SEGUNDO o : L S :
20200005301 ADMINISTRATIV VER hora de_ la audl_enC|_a y negar Ia_ revocatoria d_e la sancion impuesta al apoderado de la ANI por inasistencia a
O ORAL DEL Ia} rgferlda audlgnma; y ii) confirmar la anterior decision. La Sala gd\{lerte que se conflguraron_ los defectos
CIRCUITO factlco_ y procedlmental, porque no se tuvo en cuenta que no sg_notlflco en debida forma el cambio de hora de
JUDICIAL DE la audiencia a la parte actora. A.V. de la magistrada Rocio Araujo Onfiate.

VALLEDUPAR
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CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
JOSE ROMARIO
MORELO ARGEL
Y OTROS C/ TvsPJ. 1° Inst. Declara improcedencia. CASO: En tutela, la parte actora cuestioné el auto por medio del
TRIBUNAL cual se confirmé la decisién de declarar la caducidad de la accion del medio de control de reparacion directa.
20 110010315000 | ADMINISTRATIV FALLO El proyecto declara la improcedencia de la accién por no cumplir con el requisito de inmediatez, toda vez que
" | 20200297600 | O DE VER entre el dia siguiente a la ejecutoria de la providencia censurada y la interposicion de la tutela transcurrieron
CUNDINAMARC 8 meses, sin que medie justificacion valida que permita flexibilizar el mencionado presupuesto. A.V. del
A, SECCION magistrado Luis Alberto Alvarez Parra
TERCERA,
SUBSECCION C
MARIA _ EMILIA TvsPJ. 12 Inst. Declara improcedencia. CASO: tutela contra la sentencia de 14 de marzo de 2019, por
RICO GOMEZz C/ . - L ) N . .
medio de la cual, la Seccion Segunda, Subseccion B del Consejo de Estado confirmd la providencia del 25
CONSEJO DE : . . ) -, s
de agosto de 2011, con la que el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Secciéon Segunda, Subseccion D
110010315000 | ESTADO, FALLO . , . . ot .
21. - declar6 la nulidad de las Resoluciones 039 y 084 de 2001, a través de las cuales se reconocio y pagé una
20200342200 | SECCION VER - o : . . : ’ )
— pension de jubilacion en favor de la tutelante. Se declara improcedencia por inmediatez: la sentencia
SEGUNDA, : 2 . , ) - P
SUBSECCION B cuestionada quedo ejecutoriada el 17 de abril de 2019 vy, la tutela se radicé el 30 de julio de 2020, término
Y OTRO que para la Sala no resulta razonable.
DR. CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO
CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
TvsPJ. 22 Inst. Confirma negativa. CASO: La parte accionante consideré vulnerados sus derechos
fundamentales con ocasion de la providencia proferida el Tribunal accionado, por medio de la cual revoco la
decisién dictada por el Juzgado, y en su lugar, neg6 las pretensiones de la demanda interpuesta en ejercicio
YEIMI CATALINA , D y; o P .
AMAYA CIRO C/ del mgdlo de con'trol de reparacién dlrecta_ cor_\i[ra_ Ig Nacién —'Flscalla General de; la Nacion — Co_nsejo
29 110010315000 TRIBUNAL FALLO | Superior de la Judicatura, por la supuesta privacion injusta de su libertad. La Sala advierte que no le asiste la
" | 20200155101 VER razén a la parte actora, en tanto ésta sustentd sus cuestionamientos en el hecho de que el juez de la

ADMINISTRATIV
O DE ANTIOQUIA

reparacion directa juzgd su conducta pre-procesal y le atribuy6 la culpa de la privacion de su libertad. No
obstante, la Sala precisa que la razéon para negar las pretensiones de la demanda, no se fundaron en una
culpa exclusiva de la victima, como lo parece entender la parte accionante, sino en una culpa determinante
de un tercero, de manera que sus argumentos no tienen relacion con lo decidido por la autoridad accionada.
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TvsPJ. 22 Inst. Revoca improcedencia y niega. CASO: Tutela contra la sentencia del 14 de noviembre de
MARLENY  DEL 2019, proferida por el Tribunal Administrativo de Santander, por medio de la cual revocé el fallo de primera
SOCORRO instancia y, en su lugar, nego la reliquidacién de una pension de sobrevivientes con la inclusion de todos los
GUZMAN factores salariales devengados durante el Gltimo afio de servicios. La sala decide (i) revoca improcedencia al
23 110010315000 | GALLEGO C/| FALLO | superarse el requisito de la relevancia constitucional, y (ii) confirma en cuanto los defectos sustantivo y
" | 20200163701 | TRIBUNAL VER desconocimiento del precedente, por cuanto, la autoridad judicial accionada analizé el asunto bajo la norma
ADMINISTRATIV aplicable (régimen de transicion de la Ley 33 de 1985), y tomé una decision razonable, cual fue, acoger el
@] DE precedente del Consejo de Estado en materia de IBL de la pension de jubilacién, establecido en la SU de 28
SANTANDER de agosto de 2018 que sefiala que los aportes que se deben tener en cuenta para liquidar las pensiones son
los efectivamente cotizados.
TvsPJ. 12 Inst. Ampara. CASO: La parte accionante considerd vulnerados sus derechos fundamentales con
ocasion de las providencias que resolvieron declarar la terminacion del proceso por abandono, al considerar
RAMIRO gue no se acreditaron las publicaciones del aviso, dentro de los veinte dias siguientes a la notificacion del
OLIVARES auto admisorio de la demanda al Ministerio Publico, en los términos del literal g) del numeral 1° del articulo
ROMO C/ 277 de la Ley 1437 de 2011. La sala ampara los derechos fundamentales del actor, por cuanto una
110010315000 FALLO | T > . ) .
24. 20200346900 TRIBUNAL VER interpretacion literal de Ig norma, daria lugar a cqncluw que, en (_afecto, los veinte dias con los que cuenta el
ADMINISTRATIV — demandante del contencioso electoral para acreditar las publicaciones en prensa del aviso de notificacion, se
O DEL cuentan a partir del dia siguiente a la notificacién al Ministerio Publico. No obstante, el codmputo de este
MAGDALENA término debe ser coherente con los tramites a cargo de la secretaria del Despacho que tiene a su cargo el
asunto y, bajo ese parametro, debe tenerse presente el momento a partir del cual el aviso que debe elaborar
el secretario estuvo a disposicion de la parte interesada.
TvsPJ. 12 Inst. Declara improcedencia. CASO: La parte accionante considerd vulnerados sus derechos
CONSTRUCTOR . : . : . . ) >
A DE OBRAS DE fund_amgnt_al_es_ con ocasion de las providencias proferldas por el Tribunal Ad_mlnlstratlvo de Antioquia en Ia
INGENIERIA COI audlenC|_a |r_1|_C|aI _glel mgdlo_de cgntrol de con_trqver5|as contractuales, mec_Jlgnte las cua!es se resolvio _!)
o5 110010315000 SAS c/ FALLO aceptar Justlflcacpn de inasistencia y negar soI|C|tu_d de tra}slados de las dgqsmnes gue alli se adoptaron; ii)
" | 20200359900 Ti?liBUNAL VER conflrmar I_a anterior dgmsuﬁn y rechazar la apela_cu')n pc_)r_lmprocedente y_|||) rechazar dg plano los recursos
ADMINISTRATIV de reposiciéon y queja interpuestos contra la anterior decision. La, s_ala advierte qu_e_la solicitud dfa amparo no
O DE ANTIOQUIA cumple con el requisito de subsidiariedad por cuanto contra la Ultima de las decisiones procedia el recurso
de reposicion, del cual no hizo uso la parte tutelante.
JHON FREDY TvsPJ. 1° Inst. Niega. CASO: Se cuestiond la sentencia que puso fin a un proceso de reparacion directa por
26 110010315000 | ESPINOSA Y| FALLO | privacion ‘injusta” de la libertad, que negé las pretensiones de la demanda. Se aleg6 defecto factico por
" | 20200364700 | OTROS C/ VER indebida valoracién de elementos materiales de prueba y desconocimiento de precedente del Consejo de
TRIBUNAL Estado, que establecia la responsabilidad del Estado desde la éptica objetiva. Se niega el amparo asi: (i) no
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ADMINISTRATIV se configuré el defecto factico, por cuanto lo dejado de valorar no tiene incidencia en la decision, pues la
O DEL VALLE imposicion de la medida cumplié con los criterios de legalidad, necesidad, razonabilidad y proporcionalidad; y
DEL CAUCA (il) tampoco se incurrié en desconocimiento del precedente, por cuanto el tribunal fallé con la postura vigente
al momento de adoptar su decision.
DORAMINTAR TvsPJ. 1° Inst. Niega. CASO: Se cuestiond la sentencia que puso fin a un proceso de reparacion directa por
CASTANEDA DE privacion ‘“injusta” de la libertad, que negé las pretensiones de la demanda. Se aleg6 defecto factico por falta
MENDOZA Y de valoracién de un elemento probatorio; y violacion directa de la Constitucion, por la vulneracién al derecho
27 110010315000 | OTROS C/| FALLO | de presuncién de inocencia. Se niega el amparo asi: (i) no se configuro el defecto factico porque lo dejado de
" | 20200369900 | TRIBUNAL VER valorar no tiene incidencia en la decisién, pues la imposicion de la medida cumplié con los criterios de
ADMINISTRATIV legalidad, necesidad, razonabilidad y proporcionalidad; y (i) no se incurri6 en violacion directa de la
@] DE Constitucion, habida cuenta que la verificacion de la conducta de las demandantes, a efectos de determinar
RISARALDA su incidencia en la imposicion de la medida, no desconoce per se el derecho a la presuncién de inocencia.
JAIRO ANTONIO
YOPASA OSPINA TdeFondo. 1 Inst. Declara carencia actual de objeto. CASO: En tutela se demandoé al Tribunal Administrativo
C/ TRIBUNAL de Cundinamarca, Seccién Primera, Subseccion A, en atencion a la falta de respuesta a la peticion
110010315000 ADMINISTRATIV EALLO presentada el 12 de marzo de _2020 en relacié_n con una solicitud de desistimiento en el marco d_e una accién
28. 20200370700 @] DE VER de grupo. Se declara la carencia actual de objeto por hecho superado, toda vez que el 27 de julio de 2020 la
CUNDINAMARCA — autoridad judicial accionada, contestd la solicitud mediante auto en el que rechaz6 por improcedente el
: SECCION desistimiento al considerar que con fundamento en el articulo 56 de la Ley 472 de 1998 no procedia el
PRIMERA, desistimiento sino la exclusion del grupo.
SUBSECCION A
C. ACCIONES DE CUMPLIMIENTO
DR. LUIS ALBERTO ALVAREZ PARRA
ggg‘ RADICADO PRSC)LJé]E-SrgI_SES PROVIDENCIA RESULTADO
MARCO  FIDEL Cumpl. 22 Inst: Confirma sentencia de primera instancia CASO: La parte actora pretende el cumplimiento
660012333000 AREVALO RADA FALLO del articulo 24 de la Resolucion 1645 de 2016 para que se concluya la auditoria de la reclamacion de
29. 20200002201 C/ VER respuesta a glosas para la indemnizacion por la muerte y gastos funerarios por accidente de transito sin Soat

ADMINISTRADO

RA  DE LOS

a cargo del FOSYGA. La Sala reitera que en atencion de la Ley 1753 de 2015 y del Decreto 2265 de 2017, el
tramite de las reclamaciones es responsabilidad de las demandadas de manera conjunta. No obstante, la
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SUJETOS

SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
RECURSOS DEL obligacion se encuentra principalmente en cabeza de la ADRES vy, en todo caso, el término de 2 meses
SISTEMA DE previsto en la norma fenecidé sin concluir la auditoria integral.
SEGURIDAD
SOCIAL
(ADRES) Y
OTRO
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
SAMUEL JOSE
RAMIREZ
POVEDA C/
250002341000 | MINISTERIO DE
30. 20200027001 | HACIENDA Y AUTO APLAZADO
CREDITO
PUBLICO Y
OTROS
ADICION
ACCION DE TUTELA
DRA. LUCY JEANNETTE BERMUDEZ BERMUDEZ
CON SUJETOS
SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
MARIA _ EMILIA Impedimento: Declara fundado el impedimento. CASO el magistrado Luis Alberto Alvarez Parra manifiesta
31 110010315000 | RICO GOMEZ C/ AUTO estar impedido para conocer de la accion de tutela toda vez que, como magistrado del Tribunal Administrativo
' 20200342200 | CONSEJO DE VER de Cundinamarca, Seccién Segunda, Subseccion D, dictd la sentencia de 25 de agosto de 2011, en primera

ESTADO,

instancia en el marco del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho identificado con el
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SEC RADICADO PROCESALES PROVIDENCIA RESULTADO
SECCION radicado 25000-23-25-000-2007-00569-00, cuya decision de segunda instancia se cuestiona en la presenta
SEGUNDA, actuacion. Revisada la situacion factica en que fundamenta el impedimento el magistrado Alvarez Parra, la

SUBSECCION B
Y OTRO

Sala observa que éste se encuentra fundado en razon a que fue el ponente de la sentencia, en consecuencia,
se le relevara del conocimiento del presente asunto

TdeFondo: Tutela de fondo
TvsPJ: Tutela contra Providencia Judicial

TvsActo: Tutela contra Acto Administrativo

Cumpl.: Accion de cumplimiento
Unica Inst.: Unica Instancia

12 Inst.: Primera Instanc

ia

22 Inst.: Segunda Instancia
Consulta: Consulta Desacato

AV: Aclaraciéon de voto
SV: Salvamento de voto



